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RESUMEN

El abuso sexual infantil intrafamiliar es una problematica juridicay social agravada por la posible omisién
de proteccion de los progenitores, lo que genera dificultades para determinar su responsabilidad penal. El estudio tuvo
como objetivoanalizar la responsabilidad penal de los padres por omision ante el abuso sexual infantil intrafamiliar
en Ecuador. Se desarrollé6 mediante un enfoque cualitativo, disefio documental y alcance descriptivo-explicativo,
aplicando los métodos analitico-sintético, inductivo-deductivo, hermenéutico-juridicoy comparativo, mediante la
revisién de normativa, jurisprudencia, investigaciones cientificas e informes institucionales. Los resultados
evidenciaron que, entre 2014 y 2025, Ecuador registrd 15.724 procesos judiciales relacionados con delitos contra
nifias, nifios y adolescentes, de los cuales 10.809 (68,74%) correspondieron a abuso sexual y 3.075 (19,56%) a
violacion. No obstante, estas cifras no identificaron especificamente la omisidn parental. Se determiné que la
responsabilidad penal exige acreditar la posicion de garante, el conocimiento del riesgo, la capacidad efectiva de
intervenciony los elementos de imputacioncorrespondientes. Se concluyd queresulta necesariofortalecer los criterios
juridicosde valoracidn individualizada, garantizando la proteccion integral infantil y el respeto al debido proceso.

Palabrasclave: Abuso sexual, comisién por omision, derecho penal, posicién de garante, responsabilidad
parental.

ABSTRACT

Intrafamilial child sexual abuse is a legal and social issue, further complicated by the potential failure of
parents to provide protection a factor that creates challenges in establishing their criminal liability. This study aimed
to analyze the criminal liability of parents for "commission by omission™ in cases of intrafamilial child sexual abuse
in Ecuador. The research employeda qualitative approach, a documentary design, and a descriptive-explanatory scope.
It utilized analytical-synthetic, inductive-deductive, legal-hermeneutic, and comparative methods, drawing upon a
review of legislation, jurisprudence, scientific research, and institutional reports. The findings indicate that, between
2014 and 2025, Ecuador recorded 15,724 judicial proceedings involving crimes against children and adolescents; of
these, 10,809 (68.74%) concerned sexual abuse, and 3,075 (19.56%) concerned rape. However, these figures did not
specifically identify instances of parental omission. It was determined that establishing criminal liability requires
proving the existence of a "guarantor position” (a legal duty to protect), awareness of the risk, an actual capacity to
intervene, and the relevant elements for legal imputation. The study concludes that it is necessary to strengthen legal
criteriafor individualized assessment, ensuring comprehensive protection for children while upholding due process.

Keywords: Sexual abuse, commission by omission, criminal law, guarantor position, parental liability.
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INTRODUCCION

De acuerdo con el Fondo de las Naciones
Unidas para la Infancia (2024), la violencia sexual
infantil es una grave vulneracion de los derechos
humanos, considerando que méas de 370 millones de
nifias y mujeres en el mundo, equivalentes a una de
cadaocho,experimentaronviolaciono agresidonsexual
antes de cumplir los 18 afios; de esta forma, al incluir
otras formas de violencia sexual sin contacto fisico, la
cifra asciende a 650 millones, lo que evidencia la
magnitud de una problemética que compromete la
integridad fisica, psicolégica y emocional de las
victimas.

En este contexto, McPherson et al. (2025)
sostienen que larevelacion del abuso sexual infantil se
encuentra condicionada por factores familiares,
sociales e institucionales que pueden facilitar u
obstaculizar la basqueda de proteccion, especialmente
cuando existen relaciones de dependencia, temor 0
desconfianza hacia los adultos responsables del
cuidado.

En el ambito latinoamericano, Baidal-\Vélez
et al. (2024) sefialan que la proximidad afectiva
intrafamiliar constituye un elemento relevante en el
analisis del abuso sexual infantil, debido a que las
relaciones de confianza y autoridad pueden favorecer
situaciones de vulnerabilidad y dificultar Ila
identificacion oportuna de las agresiones; por ello,
destacan la necesidad de fortalecer los mecanismos
juridicos de proteccion y las garantias procesales
dentro del ordenamiento penal ecuatoriano.

Por otra parte, Abdul Latiff et al. (2024),
mediante una revision sistematica de 27 estudios
cuantitativos, identificaron 17 factores significativos
relacionados con la revelacion del abuso sexual
infantil, entre ellos el apoyo del cuidador no agresor,
lo que demuestra la importancia de la respuesta
familiar para facilitar la intervencion y proteccion de
las victimas.

En Ecuador, segin la informacion del
Consejo de la Judicatura presentadaante la Asamblea
Nacional (2025), entre 2014 y 2025 se registraron
15.724 procesos judiciales relacionados con delitos
contra nifias, nifios y adolescentes, de los cuales
10.809 correspondieron a abuso sexual y 3.075 a
violacidn, cifras que evidencian la persistencia de
graves vulneraciones a la integridad sexual de la

poblacioén infantil.

La Fiscalia General del Estado (2025)
inform6 que durante el periodo 2015-2025 se
registraron 86.962 denuncias por delitos contra la
integridad sexual, incluyendo violacién, abuso sexual,
acoso sexual y otras infracciones, lo que refleja la
necesidad de fortalecer losmecanismos de prevencion,
investigacion y proteccion de las victimas. Estas
estadisticas comprenden distintas modalidades
delictivas y no corresponden exclusivamente al abuso
sexual infantil intrafamiliar. Desde la perspectiva
juridica, Baidal-Vélez et al. (2024) destacan la
importancia de examinar la legislacion penal
ecuatoriana frente al abuso sexual infantil cometido en
contextos de proximidad familiar, considerando tanto
la proteccion de las victimas como las garantias del
debido proceso.

En concordancia con ello, el articulo 28 del
Caodigo Organico Integral Penal reconoce la figura de
la omisidn dolosa, mientras que los articulos 44 y 45
de la Constitucion de la Republica del Ecuador
establecen la proteccidn prioritaria de nifias, nifios y
adolescentes. No obstante, la determinacion de la
responsabilidad penal de los progenitores que omiten
actuar frente al abuso sexual intrafamiliar plantea
dificultades relacionadas con la acreditacion del
conocimiento del riesgo, la posicion de garante, la
capacidad efectiva de intervencion y la relevancia
juridica de la conducta omisiva, aspectos que
requierenun analisis fundamentado en los principios
de legalidad, culpabilidad y proteccion integral.

A partir de los planteamientos de Abdul
Latiff etal. (2024), quienes destacan la influencia del
apoyo familiar en la revelacion del abuso sexual
infantil, resulta pertinente profundizar en las
consecuencias juridicas de la inaccion de los
progenitores cuando existe un deber especifico de
proteccion. En este sentido, surge la siguiente
pregunta de investigacion: ;Cudl es el alcance de la
responsabilidad penal de los padres por omisién ante
casos de abuso sexual infantil intrafamiliar en Ecuador
y qué criterios juridicos permiten determinar su
imputaciénpenal?Enrespuestaaesta problematica, el
presente estudio tiene como objetivo analizar la
responsabilidad penal de los padres por omision ante
el abuso sexual infantil intrafamiliar en Ecuador,
mediante la revisién de la normativa vigente, los
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fundamentos  doctrinales 'y  los  criterios fortalecer las capacidades de identificacion temprana,

jurisprudenciales relacionados con la posicién de
garante y la comision por omision, con la finalidad de
contribuir a una interpretacion juridica que fortalezca
la proteccion de los derechos de nifias, nifios y
adolescentes.

REVISION DE LA LITERATURA

Vulnerabilidad infantil y mecanismos de
proteccionenel entorno familiar

La vulnerabilidad de nifias, nifios y
adolescentes frente a la violencia sexual constituye un
fendmeno multidimensional, condicionado por las
relaciones de poder, ladependenciaemocional, laedad
y las dificultades para reconocer o comunicar
situaciones de riesgo. Su anélisis requiere considerar
tanto los factores que favorecen la exposicion a la
violencia como las condiciones familiares e
institucionales que permiten identificarla y detenerla.

De acuerdo con Russell et al. (2024), la
participacion de los progenitores constituye un
componente fundamental de la prevencién del abuso
sexual infantil, puesto que su revision sistematica de
57 publicaciones identifico la comunicacién familiar,
el aprendizaje preventivo enel hogary la capacidad de
responder a las revelaciones como mecanismos de
proteccion.

Asi  mismo, McPherson et al. (2025)
determinaron, mediante el anélisis de 32
publicaciones, que la revelacion de experiencias de
abuso depende de factores individuales, familiares y
culturales, por lo que las respuestas de los adultos
responsables pueden favorecer labusqueda de ayudao
profundizar el silencio de las victimas.

Por otra parte, una revision sistematica y dos
metaanalisis publicados en Clinical Psychology
Review (2025) identificaron una mayor presencia de
disfuncionalidad familiar en hogares donde ocurrié
abuso sexual infantil intrafamiliar, particularmente
violenciade pareja, consumo problematico de alcohol
y coexistencia de otras formas de maltrato. Estos
hallazgos permiten comprender que la exposicion al
abuso puede desarrollarse dentro de contextos de
vulnerabilidad acumulada, sin que tales caracteristicas
constituyan por si mismas prueba de responsabilidad
individual.

En consecuencia, la prevencion requiere

la comunicacion entre progenitores e hijos y el acceso
a mecanismos institucionales de proteccidn. Seguln
Russell et al. (2024), la participacion parental en
programas preventivos puede adoptar modalidades de
aprendizaje en el hogar, colaboraciéon comunitaria y
toma de decisiones, aunque su implementacion
enfrenta barreras relacionadas con creencias
equivocadas, temor y dificultades de participacion.

Imputacion juridica y limites del deber de
intervencion

Segun Davila (2023), la intervencién en un
delito puede manifestarse mediante conductas activas
u omisivas, cuya valoracion requiere distinguir la
ejecucion directadel hecho de la inobservancia de una
obligacion juridica. Esta diferenciacion resulta
indispensable  para evitar que  cualquier
comportamiento pasivo sea interpretado
automaticamente como participacion delictiva,
especialmente cuando se examinan responsabilidades
derivadas de relaciones especiales de proteccion.

En esta misma linea, Espinoza (2025)
advierte que la regulacién ecuatoriana presenta
dificultades para diferenciar determinadas categorias
de omisién propiay comisién por omision, lo que
genera problemas de interpretacion e imputacién
penal. Su analisis evidencia la necesidad de delimitar
la posicion de garante y los elementos especificos de
cada modalidad omisiva, respetando la estructura del
tipo penal y los principios que restringen el ejercicio
del poder punitivo.

De maneracomplementaria, Vazquez (2025),
en una investigacién sobre la imputacion objetiva en
la practica médica ecuatoriana, explica que la
comision por omision exige comprobar un deber
juridico de actuacién, una posicion de garante efectiva
y la posibilidad de evitar el resultado. Aunque su
estudio corresponde al ambito sanitario, sus criterios
dogmaticos ofrecen elementos de comparacion para
examinar obligaciones especiales de proteccidn, sin
equiparar automaticamente las responsabilidades de
profesionales y progenitores.

A partir de estos planteamientos, la
imputacién penal exige diferenciar entre el
incumplimiento de deberes familiares y Ila
configuracion de una conducta penalmente tipica. En
particular, la existencia de una obligacion de
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proteccion no sustituye la necesidad de acreditar los
elementos objetivos y subjetivos del delito, la
capacidad real de intervencidon y la relacion
juridicamente relevante entre laomisiony el resultado.

Para Lopez (2025) sostiene que la atribucion
de responsabilidad penal exige examinar
rigurosamente la relacion entre el comportamiento del
sujeto y el resultado juridicamente relevante, debido a
que una interpretacion inadecuada del nexo causal
puede generarerroresen lasdecisiones judiciales. Este
planteamiento resulta pertinente para la valoracion de
conductas omisivas, en las que debe demostrarse que
la intervencidn exigible tenia capacidad efectiva para
evitar el resultado.

Por suparte, Garciaetal. (2025) explicanque
la teoria de la imputacién objetiva se fundamenta en la
creacion de un riesgo juridicamente desaprobado, su
materializacion en un resultado y la correspondencia
con el ambito de proteccionde la norma penal. Estos
criterios permiten establecer limites a la atribucion de
responsabilidad y evitar sanciones sustentadas
Unicamente en la existencia de un dafio.

Segin Torres et al. (2025) destacan la
importancia de establecer parametros objetivos para
determinar la relevancia penal de las acciones y
omisiones dentro del COIP, considerando la gravedad
del riesgo y la demostracion del resultado lesivo.
Desde esta perspectiva, laresponsabilidad por omision
exige una valoracion individualizada de las
circunstancias del caso, sin desconocer las garantias
fundamentales de la personainvestigada.

METODOLOGIA

De acuerdo con Hernandez-Sampieri vy
Mendoza(2018), lainvestigacionse estructurébajoun
enfoque cualitativo, debido a que se orientd a
comprender e interpretar los fundamentos juridicos,
doctrinales y jurisprudenciales relacionados con la
responsabilidad penal de los padres por omision ante
el abuso sexual infantil intrafamiliar en Ecuador. Se
empled un disefio no experimental, de carécter
documental, con alcance descriptivo y explicativo,
puesto que se examinaron las disposiciones legales
que regulaban los deberes de proteccidn parental y se
analizaron las condiciones bajo las cuales la
inactividad de los progenitores podia adquirir
relevancia juridico-penal. Se adopt6 una perspectiva
dogmatico-juridica que permitié estudiar la posicién

de garante, la comision por omisidn y los limites de la
imputacion penal, considerando los principios de
legalidad, culpabilidad, proporcionalidad e interés
superior del nifio.

En concordancia con el planteamiento de
Dévila (2023), se emplearon los métodos analitico-
sintético, inductivo-deductivo, hermenéutico-juridico
y comparativo. El método analitico-sintético permitié
descomponer los elementos constitutivos de la
responsabilidad penal por omision y posteriormente
integrarlosen unainterpretacion juridicacoherente; el
inductivo-deductivo facilitd la identificacion de
criterios generalesapartir de disposiciones normativas
y estudios particulares; mientras que el hermenéutico-
juridico se utilizé para interpretar el alcance de las
obligaciones de los progenitores establecidas en la
legislacion ecuatoriana. Por su parte, el método
comparativo permitio contrastar el tratamiento de la
posicién de garantey laomision impropiaen Ecuador,
Espafiay Colombia, incorporando los estandares de
proteccion desarrollados por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos.

Para la recopilacién de informacion se
consideraron fuentes primarias y secundarias, entre
ellas la Constitucién de la Republica del Ecuador
(2008), particularmente los articulos 44 y 45; el
Codigo Organico Integral Penal (2014), con énfasisen
losarticulos 23,28y 170al 175; el Cédigo de la Nifiez
y Adolescencia (2003); y la Ley Organica Integral
para Prevenir y Erradicar la Violencia contra las
Mujeres (2018). Adicionalmente, se incluyeron
investigaciones cientificas, obras doctrinales,
informesinstitucionales y decisiones jurisprudenciales
nacionales e internacionales. La  buUsqueda
bibliogréafica se delimito principalmente al periodo
2023-2026, aunque se conservaron fuentes anteriores
cuando su relevancia normativa, doctrinal o
jurisprudencial justificd su incorporacion.

De igual manera, siguiendo los criterios de
revisién documental aplicados en la investigacion
juridica, se utilizaron como técnicas la busqueda
bibliograficasistematizada, el analisis documental, el
analisis de contenido juridico y la revision
jurisprudencial comparada. La estrategia de busqueda
comprendié Google Académico, SciELO, Redalyc,
Dialnet y repositorios universitarios, ademas de los
portales oficiales de la Asamblea Nacional, Fiscalia
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General del Estado, Consejo de la Judicatura, Corte
Constitucional del Ecuador y Corte Interamericana de
Derechos Humanos. Se definieron como descriptores
«responsabilidad penal por omisién», «posicion de
garante», «abuso sexual infantil intrafamiliar», «deber
de proteccién parental» y «comisién por omision»,
combinados mediante los operadores booleanos AND
y OR. Se establecieroncomo criteriosde inclusion la
pertinencia tematica, la identificacion de autoria, la
disponibilidad del texto completoy la procedencia de
fuentes académicas o institucionales verificables. Se
excluyeron publicaciones duplicadas, documentos sin
respaldo identificable y estudios que no aportaban
fundamentos relacionados con las categorias
investigadas.

Respecto a la poblacion documental, se tomo
como referencia el universo institucional de 15.724
procesos judiciales registrados en Ecuador entre 2014
y 2025 por delitos contra nifias, nifios y adolescentes,
de los cuales 10.809 correspondieron a abuso sexual,
3.075aviolaciony los restantes a otras infracciones,
segun los datos del Consejo de la Judicatura
difundidos por la Asamblea Nacional (2025).

Sin embargo, estos registros se utilizaron
exclusivamente como contexto estadistico, debido a
gue no identificaban cuantos procesos correspondian
especificamente a responsabilidad penal parental por
omisidn. Por consiguiente, la poblacion de analisis se
definio como el conjunto de documentos normativos,
cientificos, doctrinales y jurisprudenciales pertinentes
al problema de investigacion, sin establecer un tamafio
numérico definitivo.

En cuanto a la muestra, se adopt6 un
muestreo no probabilistico intencional, basado en la
relevancia juridica, actualidad, calidad cientifica y
relacion directa de las fuentes con el objetivo del
estudio. Se consideraron como unidades prioritarias
cuatro instrumentos normativos ecuatorianos;
Constitucion, COIP, Codigo de la Nifiez vy
Adolescenciay Ley Organica Integral para Preveniry
Erradicar la Violencia contra las Mujeres,
complementados con investigaciones cientificas,
informes institucionales y sentencias nacionales e
internacionales. La seleccién no se efectud mediante
una férmula estadistica, puesto que el proposito fue
profundizar en la interpretacion de fuentes juridicas y
no estimar parametros poblacionales.

Por otra parte, de acuerdo con Fondo de las
Naciones Unidas para la Infancia (2024), que estimo
que méas de 370 millones de nifias y mujeres habian
sufrido violacion o agresionsexual durante la infancia,
se incorporaron informes internacionales para
contextualizar la dimensién del problemay contrastar
los deberes de proteccion con los estandares
internacionales de derechos humanos. También, se
examinaron las estadisticas nacionales de violencia
sexual infantil, los criterios jurisprudenciales sobre
proteccion reforzaday los fundamentos doctrinales de
la omision impropia, con el proposito de identificar
coincidencias, divergenciasy vacios interpretativos.

El procesamiento de la informacion se
organiz6 mediante una matriz de anélisis documental
que contemplo autor o institucion, afio de publicacién,
tipo de fuente, disposicion normativa o criterio
juridico, hallazgos relevantes y relacién con el
objetivo investigativo. Posteriormente, la informacién
se clasificd en cuatro categorias: deber juridico de
proteccion parental, posicion de garante, capacidad
efectivadeevitarel resultadoy criterios de imputacion
penal por omision. Se aplicd una triangulacion entre
normativa, doctrina y jurisprudencia para fortalecer la
consistencia interpretativa de los resultados. Se
respetaron los principios de integridad academica,
trazabilidad documental y citacién conforme a las
normas APA, séptima edicién, sin recopilar
informacion personal de victimas ni realizar
intervenciones directas con nifias, nifios o
adolescentes.

RESULTADOS Y ANALISIS

El andlisis de la responsabilidad penal de los
padres por omision ante el abuso sexual infantil
intrafamiliar en Ecuador permiti6 identificar cuatro
dimensiones fundamentales: la magnitud de la
violenciasexual contranifias, nifiosy adolescentes; las
obligaciones juridicas de proteccion parental; los
elementos que determinan la relevancia penal de la
conducta omisiva; y los criterios jurisprudenciales
nacionales e internacionalesaplicablesalaposicionde
garante. Los resultados se sustentaron en la revisién
normativa, doctrinal y jurisprudencial desarrolladaen
la investigacion, complementada con estadisticas
institucionales y estudios cientificos. Debido al
caracter cualitativoy documental del estudio, las cifras
presentadas correspondieron a registros oficiales
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los cuales destacaron 10.809 procesos por abuso
sexual y 3.075 por violacion. Estas cifras permitieron
identificar la importancia de las infracciones contra la
integridad sexual dentro de los registros
institucionales y justificaron el andlisis de los
mecanismos juridicos de proteccion. Para establecer
su distribucién, en la Tabla 1 se presentan las
frecuencias y porcentajes calculadosa partir de los
datos oficiales.

Distribucién de procesos judiciales relacionados con delitos contranifias, nifios y adolescentes en Ecuador, 2014-
2025

Tipodedelito  NUmero de procesos Porcentaje
Abuso sexual 10.809 68,74%
Violacién 3.075 19,56%
Otras infracciones 1.840 11,70%
Total 15.724 100,00%

Nota. Elaboracion propia a partir de las cifras del Consejo de la Judicatura difundidas por la Asamblea Nacional del

Ecuador (2025). Los porcentajes se calcularon sobre el total de procesos reportados.

Losresultados de la Tabla 1 evidenciaron que
el abuso sexual representd el 68,74% de los procesos
registrados, seguido de la violacion con el 19,56%,
mientras que otras infracciones concentraron el
11,70%. Esta distribucién mostr6 que las categorias de
abuso sexual y violacién reunieron la mayor
proporcidn de los registros analizados. Sin embargo,

desagregacion. En este sentido, los hallazgos se
relacionaron con McPherson et al. (2025), quienes
sefialaron que la revelacion del abuso sexual infantil
estuvo condicionada por factores familiares, culturales
y sociales, lo que dificulté la identificacion temprana
de las agresiones y la intervencion protectora.

Para visualizar la concentracion de los

no permitié determinar qué porcentaje correspondid a
hechos intrafamiliares ni cuantos involucraron la
omision de los progenitores, debido a que las
estadisticas institucionales no presentaron esa
Figural

procesos judiciales, la Figura 1 representa la
distribucion porcentual de las tres categorias
registradas.

Distribucién porcentual de procesos judiciales contra nifias, nifiosy adolescentes en Ecuador, 2014-2025

80
70
60
50
40
30

68,74

19,56

20 117
K . ]
0
Abuso sexual Violacion Otras infracciones
Nota. Porcentajes calculadosa partir de 15.724 procesos judiciales.
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Como se observa en la Figura 1, el
predominio de los procesos por abuso sexual
evidencio la necesidad de fortalecer la deteccion de
riesgosy la respuestainstitucional frente a delitos que
afectan a la poblacion infantil. En concordancia con
Russell et al. (2024), quienes destacaron la
participacion de los progenitores en la prevencion del
abuso sexual infantil, los resultados permitieron
reconocer la importancia de la comunicacion familiar,
la identificacion de sefiales de alerta y la intervencion
oportuna de los adultos responsables. No obstante,
desde una perspectiva juridico-penal, la magnitud
estadistica de los delitos no constituyo por si misma
evidencia de responsabilidad parental por omision,
dado que esta debia establecerse mediante el examen
individualizado de la conductay de los elementos
exigidos por la legislacion penal.

Alcance de laviolenciasexual infantil enel contexto
Figura 2

internacional

Segun Fondo de las Naciones Unidas parala
Infancia (2024), méas de 370 millones de nifias y
mujeres experimentaron violacion o agresidn sexual
antes de cumplir los 18 afios, mientras que la
estimacién ascendié a 650 millones al incluir
modalidades de violenciasexual sin contactofisico. El
organismo también estimé que entre 240 y 310
millones de nifios y hombres habian sufrido violacion
0 agresion sexual durante la infancia. Estas cifras
reflejaron que la violencia sexual infantil afectd a
ambos sexos, aunque existieron diferencias en la
disponibilidad de informacién estadistica.

Para ampliar la interpretacion, la Figura 2
presenta la distribucion regional de las estimaciones
correspondientes a nifias y mujeres que sufrieron
violacion o agresién sexual durante la infancia.

Estimacion regional de nifias y mujeres que experimentaron violacion o agresion sexual antes de los 18 afios

90
80

o O o

Africa  Asiaoriental Asia central

79 75 .
70 68
60
50 45
40
3 29
2 | i
1 6
0 |

Europay América

Africadel  Oceania

subsahariana y sudoriental y meridional Norteamérica Latinay el Norte y Asia

Caribe occidental

Nota. Estimaciones aproximadas publicadas por Fondo de las Naciones Unidas para la Infancia (2024); corresponden
amujeresy nifias vivas que experimentaronviolencia sexual con contacto durante su infancia, noadenuncias anuales.

Como se observa en la Figura 2, Africa
subsahariana registré la mayor cantidad estimada de
victimas, con 79 millones, seguidade Asia oriental y
sudoriental, con 75 millones, y Asia central y
meridional, con 73 millones. América Latina y el
Caribe registro aproximadamente 45 millones de nifias
y mujeres afectadas. Estas diferencias reflejaron la
dimension internacional del fenémeno, aunque los
valores absolutos estuvieron condicionados por el
tamafio de las poblaciones y la disponibilidad de

informacion. En correspondencia con Fondo de las
Naciones Unidas para la Infancia (2024), la magnitud
de estas cifras justifico fortalecer los sistemas de
proteccion, especialmente mediante mecanismos de
prevencion familiar, atencidn especializada y acceso
efectivo a lajusticia.

El analisis permiti6 establecer que los
registros judiciales ecuatorianos y las estimaciones
internacionales no podian compararse directamente,
debido a sus diferencias metodoldgicas. Mientras los
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primeros contabilizaron procesos registrados durante
un periodo determinado, las estimaciones de Fondo de
las Naciones Unidas para la Infancia representaron
experienciasde violencia sufridas durante la infancia
por personas que continuaban vivas al momento del
estudio. Esta distincion resulto relevante para evitar
interpretaciones estadisticas incorrectas y mantener la
coherenciadel enfoque documental.

Fundamentos normativos del deber de proteccion
parental

A partir de la revision de la Constitucion de
la Republicadel Ecuador (2008), el Codigo Orgénico
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Integral Penal (2014), el Codigo de la Nifiez y
Adolescencia (2003) y la Ley Organica Integral para
Preveniry Erradicar la Violencia contra las Mujeres
(2018), se identifico que la proteccion de la integridad
sexual infantil se sustentd en disposiciones
constitucionales,  obligaciones  familiares vy
mecanismos de responsabilidad juridica. La
articulacién de estos instrumentos permitio reconocer
que los progenitores poseian deberes especiales de
cuidado, aunque su incumplimiento no configuraba
automaticamente una infracciénpenal. En la Tabla 2
se sintetizan las principales disposiciones examinadas
y su relacidncon el problema investigado.

Fundamentos normativos de la proteccidn infantil y la responsabilidad por omisién en Ecuador

Instrumento juridico

Disposicidn analizada

Alcance juridico

Art. 44
Constitucion de la Republica
del Ecuador
Art. 45
Art. 23
Cadigo Orgénico Integral Penal Art. 28

Arts. 170y 171
Art. 171.1

Disposiciones sobre derechos,
protecciony responsabilidad

Cddigo de la Nifiezy

Adolescencia
parental

Ley Organica Integral para
Preveniry Erradicar la
Violencia contra las Mujeres

Disposiciones sobre violencia
sexual y proteccion

Establece el interés superior de nifias, nifios y
adolescentes y la corresponsabilidad del
Estado, lasociedady la familia.

Reconoce los derechos a la integridad fisica,
psicologica y sexual de nifias, nifios y
adolescentes.

Reconoce la accién y la omision como
modalidades de conducta penalmente
relevante.

Regulalaomisiondolosay los presupuestos de
responsabilidad del garante.

Tipificael abusosexual y la violacion.
Regula la violacion incestuosa.

Establece obligacionesde cuidadoy proteccién
de nifias, nifios y adolescentes.

Establece medidas de prevencion, atencion y
proteccion frente a la violencia contra mujeres,
nifias y adolescentes.

Nota. Elaboracion propia a partir del marco normativo examinado en la investigacion. Las disposiciones deben
interpretarse conforme a su texto vigente y ambito de aplicacion.

De acuerdo con la Tabla 2, la Constitucion
ecuatoriana constituyé el fundamento superior de la
proteccion infantil, mientras que el Cédigo Orgénico
Integral Penal establecio los presupuestos especificos
para determinar cuando una conducta omisiva podia
adquirir relevancia penal. En concordancia con
Espinoza (2025), quien analiz6 las dificultades
dogmaticas relacionadas con la omision propiay la
posicién de garante en Ecuador, se identificd que la

atribucion de responsabilidad exigia distinguir el
incumplimiento de una obligacidon general de
proteccion de una omision penalmente tipica. Esta
diferenciacion permitié reconocer que la existencia de
unvinculo parental no erasuficiente para fundamentar
unacondenasincomprobarlos restantes elementosdel
delito.

Por otra parte, Davila (2023) sostuvo que la
intervencion delictiva podia manifestarse mediante
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acciones u omisiones, pero que ambas modalidades
requerian una valoracion juridica diferenciada. En
relacién con este planteamiento, el andlisis normativo
evidencio que la responsabilidad parental por omision
debia examinarse mediante la identificacion de una
obligacidn juridica especifica, la posibilidad efectiva
de actuary la relevancia de la inactividad frente al
resultado. De esta manera, el deber de proteccion no
podia interpretarse como una responsabilidad objetiva
derivada exclusivamente de la condicién de padre o
madre.

Posicion de garante y elementos de la imputacion
penal por omisién

Segun Roxin (1997), la posicion de garante
se relaciona con la existenciade un deber especial de
proteccion de bienes juridicos o de vigilancia frente a
fuentesde peligro. Desde esta perspectivadoctrinal, el
analisis permitié establecer que los progenitores
podian encontrarse en una posicidn juridica
Tabla 3

especialmente relevante frente a los riesgos que
afectaban la integridad sexual de sus hijos. Sin
embargo, laimputacion penal exigiacomprobar queel
progenitor estaba juridicamente obligado a intervenir,
que conocia las circunstancias relevantes del riesgo en
los términos exigidos por el tipo penal y que disponia
de posibilidades reales de actuacién.

En concordancia con Garcia et al. (2025),
quienes analizaron la teoriade la imputacion objetiva
en el derecho penal contemporaneo, se identificd que
la atribucién de responsabilidad requeria establecer
una conexion normativa entre el comportamiento
juridicamente desaprobado y el resultado producido.
En los supuestos de omisién, esta valoracion exigia
determinar si la conducta protectora omitida habria
podido evitar el resultado conforme a los presupuestos
legales aplicables. La Tabla 3 presenta los criterios
dogmaticos identificados y su relevancia para el
analisis de la conducta parental.

Criteriosjuridicos paraexaminar la responsabilidad penal de los progenitores por omision

Criterio de analisis

Elemento que debia acreditarse

Relevancia juridica

Posicion de garante e i
especifica de proteccion

Conocimiento del

Capacidad efectivade

actuacion
Conducta protectora Identificacién de medidas concretas que
omitida podian adoptarse

Relacionde evitacion

Imputacion subjetiva exigidos por la norma

Existencia de una obligacién juridica

Conocimiento de las circunstancias
riesgo relevantes del peligro o del abuso

Posibilidad real y exigible de intervenir

Posibilidad de impedir el resultado
mediante la conducta debida

Permiti6 identificar el deber especial de
actuar.

Permitié examinar el elemento subjetivo de
la conducta.

Permitié distinguir la omision voluntaria de
laimposibilidad de actuar.

Permitié precisar el comportamiento
juridicamente exigible.

Permitio valorar la relevancia de la
omision respecto del resultado.

Concurrencia de loselementos subjetivos  Permitid evitar una atribucion automatica

de responsabilidad.

Nota. Elaboracion propiaa partir del articulo 28 del COIPy de los fundamentos dogmaticos examinados.

Como se evidencia en la Tabla 3, la
responsabilidad penal por omisidén requirid una
valoracion conjunta de elementos juridicos y facticos.
En relacién con lo sefialado por Lopez (2025), quien
estudié los problemas del nexo ontoldgico en la
atribucién de responsabilidad penal en Ecuador, se
reconocio que la relacién entre conducta y resultado
debiaexaminarse rigurosamente para evitardecisiones
sustentadas en inferencias insuficientes. Este criterio
resulté particularmente importante en los delitos
omisivos, donde la valoracibn no se limitd a

determinarque el progenitorpermanecidinactivo, sino
que exigio analizar qué actuacion concreta podia y
debiarealizar.

Segln Espinoza (2025) advirti6 sobre las
dificultades que podia generar una interpretacion
imprecisade las categorias de omision. Apartir de este
aporte, se determino que la omision de denuncia, la
faltade vigilancia o laausencia de medidas protectoras
nodebianequipararseautomaticamentea laautoriadel
delito sexual cometido por un tercero. Para establecer
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la responsabilidad penal era necesario demostrar la
concurrencia de los presupuestos de la comisién por
omision, con respeto a los principios de legalidad,
presunciénde inocenciay culpabilidad.

Conductas omisivas y su relevancia en la
continuidad del abuso sexual intrafamiliar

De acuerdo con Marchuk (2022), el andlisis
de la complicidad por omision en delitos de abuso
sexual infantil permitié reconocer que la pasividad de
determinadas personas podia adquirir relevancia
juridica cuando existia un deber especial de
Tabla 4

intervencion. A partir de esta perspectivay de las
situaciones descritas en el documento investigado, se
identificaron cuatro modalidades de inaccion parental
que requerian una valoracién penal diferenciada:
conocimiento del abuso sin adopcion de medidas
protectoras, mantenimiento del contacto entre victima
y agresor, falta de intervencion pese al control del
entornoy desatencién de indicios relevantes. En la
Tabla 4 se presentan estas modalidades y los
elementos que debian examinarse para establecer su
posible relevancia juridico-penal.

Modalidades de conducta omisiva parental identificadas en el analisis documental

Modalidad de omisién

Situacion examinada

Criterio de valoracion penal

Conocimiento del abuso

sin actuacion protectora
al menor.

Mantenimiento del

contacto con el agresor concreto.

Falta de intervencién

frente al riesgo .
conocida.

Desatencién de indicios
relevantes

El progenitor conocia una situacién de
abusoy no adoptd medidas paraproteger

Se permiti6 la continuidad del contacto
pese al conocimiento de un riesgo

No se adoptaron medidas protectoras
disponibles ante unasituacién de peligro

Se ignoraron manifestacioneso
comunicaciones que advertian de una
posible situacién de abuso.

Conocimiento, deber juridico,
posibilidad de actuaciony relevancia
de la omision.

Capacidad de controlar el contactoy
posibilidad de evitar nuevos hechos.

Exigibilidad de la actuacion y
capacidad efectiva de intervencion.

Valoraciéndel conocimiento, de las
circunstancias y de los elementos
subjetivos del delito.

Nota. Elaboracion propiaa partir de las categorias identificadas.

Como se observa en la Tabla 4, las
modalidades de omision identificadas compartieron la
necesidad de examinar el conocimientodel riesgoy la
capacidad de actuacion del progenitor. En
concordancia con McPherson et al. (2025), quienes
identificaron barreras familiares y sociales que
dificultaban la revelacion del abuso sexual infantil, se
reconoci6 que el silencio de una victima no podia
interpretarse como inexistencia de violencia, pero
tampoco permitia presumir que sus progenitores
conocian necesariamente los hechos. Esta distincién
resulté esencial paravalorar la conducta de los adultos
responsables sin trasladarles automéaticamente la
responsabilidad del agresor.

Russell et al. (2024) destacaron que la
participacion parental en la prevencion del abuso
sexual infantil comprendia la comunicacién, el
reconocimiento de situacionesde riesgo y la respuesta
adecuada ante posibles revelaciones. Los resultados

del analisis permitieron relacionar estas actuaciones
con los deberes de proteccion familiar, aunque se
identific6 una diferencia entre su importancia
preventivay su exigibilidad penal. En consecuencia,
la ausencia de una conducta preventiva considerada
deseable no equivalia necesariamente a una omision
dolosa, pues esta Gltimarequeria la acreditacion de los
elementos establecidos en el ordenamiento penal
ecuatoriano.

Porotraparte,elandlisis de las circunstancias
de dependencia econémica, violencia intrafamiliar,
intimidacion y coercion permitié reconocer que la
capacidad de intervencidn no siempre podia evaluarse
de manera abstracta. En correspondencia con los
fundamentos dogmaticos de Roxin (1997), la
exigibilidad de una conducta protectora debia
relacionarse con las posibilidades efectivas de
actuacion del garante. Asi, se identificé que una
valoracion juridica adecuada debia considerar tanto la
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necesidad de protegeral menor como las condiciones
concretas que podian limitar la capacidad del
progenitor no agresor paraintervenir.

Criterios  jurisprudenciales nacionales e

internacionales

Segun el anélisis jurisprudencial incorporado
en el documento estudiado, la proteccidn de nifas,
nifosy adolescentes constituydun elemento central de
las decisiones de la Corte Constitucional del Ecuador,
especialmente en asuntos relacionados con el interés
Tabla5

superior del nifio, el derecho a ser escuchadoy la
proteccion frente a situaciones de vulnerabilidad. No
obstante, se identific6 que las decisiones
constitucionales  examinadas  no resolvian
directamente la responsabilidad penal de los
progenitores por omision ante delitos sexuales
intrafamiliares, sino que aportaban criterios generales
de proteccidnde derechos. Paraprecisar su alcance, la
Tabla 5 presenta los precedentes utilizados en la
investigacion.

Jurisprudencia constitucional e interamericana relacionada con la proteccién de nifias, nifios y adolescentes

Decision judicial

Ambito de analisis

Aporte a la investigacion

Sentencia 239-17-EP/22,
Corte Constitucional del
Ecuador

Sentencia 2691-18-EP/21,
Corte Constitucional del
Ecuador

Sentencia 202-19-JH/21,
Corte Constitucional del
Ecuador

Caso Brisa de Angulo
Losada vs. Bolivia, Corte

Protecciénde derechos en
decisiones relacionadas con nifias,
nifios y adolescentes

Derecho denifias, nifiosy
adolescentesa ser escuchados

Unidad familiar y situaciones de
vulnerabilidad

Violencia sexual contrauna
adolescente y respuesta
IDH institucional

Permitid examinar la importancia del
interés superiory la proteccionde
derechos.

Aporto criterios sobre participaciony
consideracion de la opinion del menor.

Permiti6 examinar los limites de las
intervenciones estatales sobre las
relaciones familiares.

Aporto estandares sobre investigacion
diligente, protecciény prevencién de
la revictimizacion.

Nota. Su aplicaciona la imputacién penal parental es indirectay requiere distinguir la responsabilidad estatal de la

responsabilidad penal individual.

Como se presenta en la Tabla 5, los
precedentes constitucionales permitieron identificar
obligacionesde proteccion reforzada, mientras que el
caso Brisa de Angulo Losada vs. Bolivia aporto6
criterios internacionales relacionados con la respuesta
judicial frente a la violencia sexual. Sin embargo, el
analisis permitié establecer que las obligaciones
positivas del Estado no podian trasladarse
automaticamente al &ambito de la responsabilidad penal
de los progenitores, debido a las diferencias entre la
responsabilidad internacional estatal y la imputacion
penal individual.

En este sentido, se identificé como problema
la falta de criterios jurisprudenciales suficientemente
uniformes para determinar la responsabilidad de los
padres omisos en Ecuador. No obstante, la revision
presentada no incluyd un inventario exhaustivo de
sentencias penales ecuatorianas ni una cuantificacion
de resoluciones condenatorias y absolutorias. Por
consiguiente, la existencia de una aplicacion judicial
limitada se mantuvo como una apreciacion doctrinal
del estudio y no como un resultado estadistico
comprobado.
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En relacion con la jurisprudencia comparada,
se examinaron los criterios de Espafia, Colombiay la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, con el
proposito de identificar diferencias en el tratamiento
Tabla6

de la posicién de garante, la conducta omisiva y las
obligaciones de proteccion. La Tabla 6 presenta la
sistematizacion de estos enfoques.

Comparacién de criterios juridicos sobre omisién y proteccion de menores

Criterio Espafa

Colombia

Corte Interamericana de
Derechos Humanos

Fundamento
juridico

Posicion degarante y
comisién por omision

Equivalenciaentre

Enfoque principal acciony omision

Deber especial y

Elemento de . .
. capacidad de evitar el
valoracion
resultado
Ambito de

responsabilidad Penal individual

Delimitaciondel deber Examen de larelevancia
de lainaccion

Aporte al estudio de garante

Deber juridico de actuar
e imputacién penal

Deber de protecciony
relacion entre omisiony
resultado

Penal individual

Obligaciones internacionales
de proteccion de derechos
humanos

Relevanciajuridicade la Debida diligenciay proteccion
conductaomisiva

reforzada

Actuacion estatal frente a
situacionesde violencia

Internacional del Estado

Proteccionintegral y
prevencionde la
revictimizacion

Nota. La tabla resume enfoques doctrinales y no sustituye el estudio individual de sentencias de cada jurisdiccion.

Los resultados de la Tabla 6 permitieron
identificar que los sistemas juridicos examinados
compartieron la importancia de establecer deberes
especiales de proteccion, aungue sus mecanismos de
atribucién de responsabilidad presentaron diferencias.
En Espafia y Colombia, el analisis se orientd
principalmente a los presupuestos de la imputacion
penalindividual; en cambio, el sistema interamericano
examind las obligaciones estatales de prevenir,
investigar y responder frente a vulneraciones de
derechoshumanos.

En concordanciacon Garciaetal. (2025), la
atribucién de responsabilidad penal exigi6 identificar
los elementos que vinculaban juridicamente una
conducta con el resultado lesivo. Este planteamiento
permitié reconocer que los estandares internacionales
de proteccidn podian orientar la interpretacién del
derecho interno, pero no reemplazar los requisitos
legales de la comision por omisién. Por ello, la
aplicacion de criterios comparados al ordenamiento

ecuatoriano debia respetar los principios de legalidad
y culpabilidad, evitando interpretaciones extensivas
desfavorables para la persona procesada.

Propuesta de criterios integrados para la
valoracion de la omisién parental

A partir de los fundamentos normativos y
doctrinales examinados, se sistematizd una propuesta
interpretativa basada en tres niveles de valoracion:
estatus normativo, relevancia de la omision y
compatibilidad con los estandares de derechos
humanos. Esta propuesta retomo el denominado triple
test de imputacion, pero incorpord expresamente la
necesidad de comprobar los elementos subjetivos del
delitoy las condiciones reales de intervencion.

Como se representa en la Figura 3, los
criterios fueron organizados de manera secuencial
para facilitar la valoracion juridica de la conducta
parental, sin sustituir el examen probatorio
correspondiente a cada caso.
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Figura 3
Modelo interpretativo de valoracidn juridica de la omisién parental

Primer nivel: estatus normativo

Identificacion de la posicion de garante y del deber
juridico especifico de proteccion.

¥

Segundo nivel: relevancia juridico-penal

Valoracion del conocimiento, la capacidad real de actuacion,
la relacion de evitacion y los elementos subjetivos.

¥
[ Tercer nivel: control de convencionalidad ]

Interpretacion compatible con los derechos de la nifez
y las garantias del debido proceso.

} 2
[ Determinacién juridica individualizada

La responsabilidad penal tinicamente puede establecerse
cuando concurren y se prueban los requisitos legales aplicables.

4

Nota. La figura representa una propuesta interpretativa, no un procedimiento judicial oficialmente adoptado.

De acuerdo con la Figura 3, el primer nivel
permitié identificar la existencia de una obligacion
juridica especial de proteccion; el segundo concentré
el examen de los elementos objetivosy subjetivos de
la conducta omisiva; mientras que el tercero incorpord
laproteccion de losderechos de lanifiezy las garantias
procesales. En correspondenciacon Espinoza (2025),
esta secuencia permiti¢ diferenciar la posicion de
garante de los restantes presupuestos de la
responsabilidad penal, evitando que la sola existencia
de una relacion parental determinarala imputacion.

Los planteamientos de Lopez (2025) sobre
las dificultades de atribucion de responsabilidad penal
respaldaron lanecesidad de examinarrigurosamente la
relacién entre la conducta omitida y el resultado.
Desde esta perspectiva, el modelo permitié organizar
loselementos de valoracidn, aunque no constituyo una
herramienta validada empiricamente ni garantizo por
simismo la uniformidad de las decisiones judiciales.

Por otra parte, la incorporacion de estandares
interamericanos permitié relacionar la interpretacion
penal con el interés superior del nifio y la obligacion
estatal de garantizar unarespuesta diligente frente a la
violencia sexual. Sin embargo, se reconocio que la
proteccion reforzada de las victimas debia

armonizarse con las garantias de las personas
investigadas, particularmente la presuncion de
inocencia, el derecho a la defensay la prohibicion de
responsabilidad penal objetiva.

DISCUSION

En concordancia con Espinoza Guillén
(2025), quien identificé dificultades dogmaticasen la
interpretacion de la omisiony la posicion de garante
dentro del ordenamiento ecuatoriano, se determing
que la condicién de progenitor no resulto suficiente
para establecer responsabilidad penal, puesto que fue
necesario acreditar el conocimiento del riesgo, la
capacidad efectiva de intervenciony los elementos
exigidos por el articulo 28 del Cddigo Orgéanico
Integral Penal.

Los resultados estadisticos evidenciaron que,
entre 2014 y 2025, Ecuador registré 15.724 procesos
judiciales relacionados con delitos contra nifias, nifios
y adolescentes, de los cuales 10.809 (68,74%)
correspondieron a abuso sexualy 3.075 (19,56%) a
violacion, segun los datos difundidos por la Asamblea
Nacional del Ecuador (2025). Estos hallazgos
reflejaron la magnitud de la violenciasexual infantil;
sin  embargo, no  permitieron identificar
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especificamente los casos de abuso intrafamiliar
asociados con omisiones parentales. En relacion con
McPherson et al. (2025), quienes sefialaron que las
barreras familiares y sociales dificultaban Ila
revelacién del abuso sexual infantil, se reconocié la
importancia de fortalecer losmecanismos de deteccion
tempranay proteccidndentro del entorno familiar.

Por otra parte, el andlisis juridico coincidio
con Davila (2023), quienexplicd que la intervencién
delictiva por omision requiere una valoracion
diferenciada respecto de las conductas activas. En este
sentido, los resultados permitieron establecer que la
falta de denunciao la ausencia de medidas protectoras
no configuraban automaticamente responsabilidad
penal, debido a que debian examinarse las
circunstancias concretas de cada caso. De manera
complementaria, Garcia et al. (2025) destacaron la
importancia de la imputacion objetiva para determinar
larelacidn juridicamente relevante entre la conducta y
el resultado, criterio que respaldé la necesidad de
comprobar si la intervencién exigible al progenitor
habria podido evitar la afectacion del bien juridico
protegido.

La revision normativa y comparada permitio
reconocer la importancia de armonizar la proteccion
reforzada de nifias, nifios y adolescentes con los
principios de legalidad, culpabilidady debido proceso.
En correspondencia con Ldpez (2025), quien analizd
las dificultades relacionadas con la atribucion de
responsabilidad penal en Ecuador, se identifico la
necesidad de establecer criterios interpretativos
rigurosos que eviten decisiones fundamentadas
Unicamente en el parentesco 0 en la existencia del
dafio. Por consiguiente, la investigacion aporté una
sistematizacion de criterios juridicos para valorar
individualmente la omision parental, aunque se
reconocié como limitacion la ausencia de un analisis
cuantitativo de sentencias penales ecuatorianas que
permitiera determinar la frecuencia y las
caracteristicas de su aplicacion judicial.

CONCLUSIONES

La responsabilidad penal de los padres por
omisién ante el abuso sexual infantil intrafamiliar
encuentra sustento juridico en el ordenamiento
ecuatoriano, principalmente en losarticulos 44 y 45 de
la Constitucionde laRepublica, el Codigo de la Nifiez
y Adolescencia y el articulo 28 del Cédigo Organico

Integral Penal. El anélisis evidencio que la posiciénde
garante de los progenitores implica obligaciones
especificas de cuidado y proteccion; sin embargo, su
incumplimiento no configura automaticamente
responsabilidad penal, puesto que resulta
indispensable acreditar el conocimiento juridicamente
relevante del riesgo, la capacidad efectiva de
intervencion, larelacidnde evitacion y los elementos
subjetivos exigidos por la normativa penal.

Los resultados evidenciaron la magnitud de
la violenciasexual contranifias, nifiosy adolescentes
en Ecuador, considerando que, entre 2014 y 2025, se
registraron 15.724 procesos judiciales relacionados
con delitos contra esta poblacion, de los cuales el
68,74% correspondid a abuso sexual y el 19,56% a
violacion. Estas cifras reflejaron la importancia de
fortalecer los mecanismos familiares e institucionales
de prevencion y proteccion. No obstante, la
informacion estadistica disponible no permitié
identificar la proporcién especifica de casos
intrafamiliares ni determinar cudntos involucraron
responsabilidad parental por omision, lo que evidencio
la necesidad de contar con registros judiciales mas
desagregados para profundizar en el analisis de esta
problemética.

El analisis doctrinal y jurisprudencial
permitié establecer que la determinacion de la
responsabilidad penal parental por omision requiere
criterios interpretativos uniformes que armonicen la
proteccion reforzada de la nifiez con los principios de
legalidad, culpabilidad y debido proceso. La revision
comparadade los enfoques de Espafia, Colombiay la
Corte Interamericana de Derechos Humanos permitio
sistematizar una propuesta de valoracion basada en
tres dimensiones: posicion de garante, relevancia
juridico-penal de la conducta omisiva y
compatibilidad con los estandares internacionales de
derechos humanos. Se concluyd que este modelo
constituye una herramienta interpretativa que puede
contribuir a una valoracion mas rigurosa e
individualizada de la conducta de los progenitores,
aunque su aplicacién efectiva requiere contrastarse
mediante el analisis de sentencias penales
ecuatorianas.

RECOMENDACIONES

Se recomienda que el Consejo de la
Judicatura, la Fiscalia General del Estado y los
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organismos responsables de la proteccion de nifias,
nifios y adolescentes en Ecuador promuevan la
elaboracion de una guia técnico-juridica para la
valoracion de la responsabilidad penal de los
progenitores por omisién ante casos de abuso sexual
infantil intrafamiliar. Esta propuesta debera
fundamentarse en el articulo 28 del Cédigo Organico
Integral Penal y contemplar criterios especificos para
determinar la posicion de garante, el conocimiento del
riesgo, la capacidad efectiva de intervencion, la
relacion de evitaciény los elementos subjetivos de la
conducta, evitando atribuciones automaticas de
responsabilidad basadas exclusivamente en el
parentesco.

Para su implementacion, se propone
desarrollar inicialmente una revision de sentencias
penales ecuatorianas, identificar los principales
problemas de interpretacion y prueba, elaborar una
matriz de valoracidn juridicay someterla a revision de
especialistas en derecho penal y proteccion infantil.
Posteriormente, se recomienda capacitar a fiscales,
juecesy profesionales de los sistemas de proteccion en
su aplicacién, mientras que los investigadores podran
utilizar los criterios establecidos para desarrollar
estudios jurisprudenciales que permitan evaluar su
pertinencia. Se espera que esta iniciativa contribuyaa
fortalecer la fundamentacion de las decisiones
judiciales, mejorar la identificacién de conductas
omisivas penalmente relevantes y garantizar una
proteccion efectiva de las victimas, respetando
simultaneamente los principios de legalidad,
culpabilidad y debido proceso.
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